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Organizzazione eventi

1. Valutazione della probabilita

Criteri

Punteggl

Criterio 1: discrezionalita

Il processo & discrezionale?

E parzialmente vincolato sclo da atll amministrativi
{regolamentl, direttive, circolar) = 4

punteggic assegnato)

4

Criterlo 2: rilevanza esterna

|l processo produce effetti direttl all'esterno dell'amministrazione di riferimento 7

Si, il isultato del processo & rivolio direttamenta ad utenti
esterni= §

puniegglo assegnato

Criterio 3: complessita del processo

Si tratta di un processo complesso che compora il coinvolgimento di pli amministrazionl {esclusi |
controlli) In fasi successive per Il conseguimento del risultato?

No, il processo colnvolge una sola PA = 1

punteggio assegnato|

1

[Criterio 4: valore economico

Qual & l'lmpatto economico del processa?

Comporta 'affidemento di consideravoll vaniaggl a soggolhll
esterni (es. appalio) = 5

puntaggio assapnato 5
Critario 5: frazionablllta del processo
| rsultato finale del processo pud essere ragglunto anche effettuando una pluralitd di operazioni dl entita N
o=1%
aconomica ridotta che, considerate complessivamente, alla fine assicurano lo stesso risultato?
puntegglo assegnato| 1

Criterio 6: controill

Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il lipo di controllo applicato sul processo é adeguato 3
neutralizzare il rischio?

Si, & molio efficace = 2

punteggic assegnato)

2

Valore stimato della probabilita

3,00

0 2 nessuna probabilith; 1 = Imp as 5=

le; 2 & pOCO la: 4 = moko pi Ppr




2. Valutazione dell'impatto

rCrllerlo 1: impatto organizzativo

Rispetto al totale del parsonale implegato nel singolo servizio {unitd organizzativa semplice) compatente a
|svolgera il processo (o la fase del processo di competenza della PA) nell'ambito deila singola PA, quale|

" y Fino & circa l 20% = 1
percaniuale di personale & impiegata nel processo? (Se I processo coinvolge lattivitd di plo servizi
nell'ambito della stessa PA occome riferire la percentuale al personale implegato nei servizi coinvolti)

punteggio assegnato 1
Criterio 2: impatto economico
Nel corso degll ultiml clnque anni sono state pronunciate sentenze della Corte del Conti a carico di
dipendenti (difgenti o dipendenti) della PA o sono state pronunclate sentenze di risarcimento del danno No=1
nei confronti della PA per la medesima tipalogia dl evenio o dl tipelogie analoghe?

punteggic assegnato 1
Criterio 3: impatto reputazionale
Nel corso degli ullimi annl seno stati pubblicati su giomali o riviste articoll aventi ad oggetio il medasimo No=0
evento o eventi analoghi?

puntaggio assegnato 0

\Criterio 4: impatto sull'lmmagine

A quale livello pud collocars! il rischio dell'evento {livello apicale, intermedio, basso), ovvero la posizionefil
ruclo che I'eventuale soggetto riveste nall'organizzazione & elevata, media o bassa?

A livello di dirigente di ufficio non generale, ovvero
posizione apicale o posizione organizzaliva = 3

punteggio assepnato 3
Valore stimato dell'impatto 1,25
0 = nessun impatio; 1 = marginale; 2 = minore; 3 = scglia; 4 = serio; 5 = superiore
3. Valutazione complessiva del rischio
Valutazione complessiva del rischio = probabilitd * impatio 3,75

4, Misure specifiche da adottare nel triennto per ridurre ulterlormente 1l rischio

possibile strumento di evidenza pubblica.

51 consiglia al responsabili dei servizi di procedere alla realzizzazione di eventi mediante Ja pubblicazione preventiva di un bando di coo-progettazione con enti
del terzo settore o con impresari artistici. Anche se il codice del contratti non si applica a questa fattispecie sembra utile, se non necessario, adottare ogni




